Fermes..Figeac

COOPERATIVE

650 adhérents éleveurs
96 salariés dont 12 pour l'activité ENR

D’une coopérative agricole
A une coopérative de territoire.




Développement des ENR : chiffres des réalisations

photovoltaiques et
2006 -2017 :11 ans  wreie

* Juin 2006 : la ressource ENR du territoire devient une évidence
Obligation d’innover pour valoriser largement ce potentiel
La solution : démarche collective et mutualisée

* 2008 -10 : création d’une 1 "¢ société de projet PV
200 batiments agricoles — 109 centrales — 6 ha de panneaux — 7 MWc — 34 M€
* 2012 : création d’une 2 i*me société de projet PV (IAB)
2014 : 135 centrales de 9 kWc—-1,2 MWc - 2,9 M€
2017 : 139 centrales de 9 kWc —1,2 MWc — 2,6 M€
2018 : 70 centrales de 9 kWc
e 2017 : Création de 2 autres SAS (bat 100 kWc)
Création d’une société SAS territoriale
(en cours partenariat public privé)

Activités de maintenance, entretien, lavage
et télésurveillance (415 centrales)




Un modele reproductible : Organisation collective
et mutualisation

Propriétaires des batiments
Actionnaires de la SAS
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vantages du modele :
— Financement facilité et diversifié, projets sécurisés,

— Optimisation économique grace a la mutualisation

* investissement : baisse des colts et acceptation de projets non
faisables sans la dynamique de groupe

* Exploitation : maintenance sécurisée et optimisée
— Dynamique et gouvernance territoriale :

» effet de masse, communication, bras de levier pour de
nouveaux projets, multiplication rapide des projets ...

e Conditions:

— Présence d’un opérateur/animateur « territorial »,
compétent et si possible qualifié « quali-PV » (AMO de la
SAS)
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Criteres de décision : Investissements et colts d’exploitation a
optimiser \‘

Colits moyens 140 centrales 9 kWc -- Années 2015-17

250 £/ Wi
Total 2,11 €/wc
200 cE/Wc Raccordement 21 c€/Wc
Développement 22 o€/ Wc
150 /Wt Pose 39 of/Wc
Fournitures transport frais financiers 18 o€/ Wt
100 c£/Wc
Systeme Intégration 21 cf/Wc
50 cE/Wc

Modules Mono Bi-verres 72 c€/Wc

D c€/Wic




Criteres de décision petites surfaces PV

Projet LAES - 2015 /17
Retour sur investissement

20 000 18 499 €
s Coef 1200 - CAPEX 19,5 k€
. Tarif 25,39 c€/kWh
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Criteres de prise de décision centrales PV 100 kWc

SPV location toiture batiment neuf

wooo  Retour sur investissement - Centrale PV 100 kWc

Hypothéses: Coef 1180 - CAPEX 118 k€ - Tarif 11,46 c€/kWh
57424 €
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Criteres analysés:

50 000 - Retour sur investissement: 10 a 15 ans
- Loyers agris sur 20 ans : variable d'ajustement
40 000 - TRI Fonds propres sur 20ans : 7 a 8% mini

- DSCRmoyen> 120%
30 000

20 000

10 000
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Ingénierie

La fabnque
TRk
1gea,cte

Animation

Autres associés
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Volonté d’agir pour le territoire

et savoir-faire

Capital social

2000€ 1500

€ 1500¢€

Location toitures/ terrains
Option d’apport en capital
En contrepartie d’un loyer d’une rémunération du capital investi
et d’une récupération gracieuse de l'outil a la fin du bail
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Energies partagées sur notre tervitoire
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